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Ozii : davaci, fark kidem tazminati talebinde mevsimlik is¢i olarak calistigi donemin
dikkate alinmasini talep etmistir. mevsimlik islerde askida gecen siire kidem tazminati
hesabinda dikkate alinamaz. bu nedenle davaci is¢inin fiilen ¢alistig1 ve kanunen ¢alismasi
gibi sayilan giinleri tespit edilerek kidem tazminatinin hesaplanmasi gerekir. yerel
mahkemece davaciy1 tam yil ¢caligsmis gibi kabul eden bilirkisi raporunun hiikme esas
alinmazi bozmayi gerektirir.

DAVA : Davaci, fark kidem tazminatinin 6detilmesine karar verilmesini istemistir. Yerel
mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almistir.

Hiiklim siiresi i¢inde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya incelendi,
geregi konusulup diistiniildii:

KARAR : 1. Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici
sebeplere gore, davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlari yerinde
degildir.

2. Dosya igerigine gore, davaci is¢inin kidem tazminat hesabinda dikkate alinmasini
istedigi donem i¢inde mevsimlik is¢i olarak calistig1 anlagilmaktadir. Mevsimlik islerde
askida gegen siire kidem tazminat1 hesabinda nazara alinmaz. Bdyle olunca, davaci is¢inin
fiilen ¢alistig1 ve kanunen ¢alismis gibi sayilan giinleri tesbit edilerek belirlenecek siireye
gore kidem tazminatinin hesaplanmasi gerekir. Mahkemece davaciyr her mevsim tam yil
caligmis gibi kabul eden bilirkisi raporunun hilkkme esas alinmasi hatalidir.

3. Dava kismen reddedildigi halde reddedilen miktar itibariyle davali lehine yargilama
gideri ve vekalet ticreti konusunda karar verilmemis olmasi da ayr1 bir bozma nedenidir.

SONUC : Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin
alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 23.1.2001 giiniinde oybirligiyle karar
verildi, ******



