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« HIZMET SURESI ( Baska Bir isveren Yaminda Gegen Hizmet Siiresi ile Davah
Isyerindeki Calisma Siiresinin Kidem Tazminati Hesabinda Birlestirilmesinin Gerekip
Gerekmediginin Dava Konusu Olmasi )

o KIDEM TAZMINATI ( Hizmet Siirelerinin Birlestirilebilmesi icin Iscinin Hizmet
Akdinin Daha Once Kidem Tazminatina Hak Kazanacak Cekilde Sona Ermis
Olmasinin Gerekmesi )

« HIZMET SURELERININ BIiRLESTIRILMESI ( Hizmet Siirelerinin
Birlestirilebilmesi icin Is¢cinin Hizmet Akdinin Daha Once Kidem Tazminatina Hak
Kazanacak Cekilde Sona Ermis Olmasinin Gerekmesi )

« AYRILIS TARIHI ( Olayda Onceki isyerinden Ayrihs Tarihi ile Davah Isyerine Giris
Tarihi Arasinda iki Yildan Fazla Siire Oldugundan Hizmet Akdinin Devrinin So6z
Konusu olmamasi )

« ISYERINE GIiRIS TARIHI ( Olayda Onceki isyerinden Ayrihs Tarihi ile Davah
Isyerine Giris Tarihi Arasinda ki Yildan Fazla Siire Oldugundan Hizmet Akdinin
Devrinin S6z Konusu olmamasi )

« HIZMET AKDIiNIN DEVRI ( Olayda Onceki Isyerinden Ayrilis Tarihi ile Davah
Isyerine Giris Tarihi Arasinda iki Yildan Fazla Siire Oldugundan Hizmet Akdinin
Devrinin S6z Konusu olmamasi )

* FARK KIDEM TAZMINATI ( Eksik Inceleme ile Fark Kidem Tazminatimin Hiikiim
Altina Alinmasinin Hatali Olmasi )

« EKSIK INCELEME ( Eksik Inceleme ile Fark Kidem Tazminatimn Hiikiim Altina
Allmmasinin Hatali Olmasi )

1475/m.14/4

OZET : 1475 sayih Is Yasasi'min 14/4-5 maddeleri geregince hizmet siirelerinin
birlestirilebilmesi i¢in is¢inin hizmet akdinin daha 6nce kidem tazminatina hak kazanacak
sekilde sona ermis olmas1 gerekir.Somut olayda onceki isyerinden ayrilig tarihi ile daval
isyerine girig tarithi arasinda iki yildan fazla siire oldugundan hizmet akdinin devride soz



konusu olamaz. Onceki isveren iller Bankasindan davaciya ait isyeri sahsi dosyasi ve sair
kayitlar celbedilmediginden Iller Bankasindaki hizmet iliskisinin kidem tazminatina hak
kazanacak sekilde sona erip ermedigi anlasilamamaktadir. Eksik inceleme ile fark kidem
tazminatinin hiikiim altina alinmas1 hatalidir.

DAVA : Davaci, kidem tazminatinin 6detilmesine karar verilmesini istemistir.
Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almistir.

Hiiklim siiresi i¢inde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi
konusulup diistiniildii:

KARAR : 8.1.1981 tarihinde davali isyerinde calismaya baslayan davacinin 15.7.2002
tarihinde emeklilik nedeniyle isyerinden ayrildig1 bu siireye ait kidem tazminatinin 6dendigi
hususunda ihtilaf yoktur. Davacinin daha 6nce 15.11.1974-27.3.1979 tarihleri arasinda bagka
bir isveren olan Iller Bankasida gegen hizmet siiresinin son ¢alistig1 davali isyerindeki ¢alisma
stiresi ile kidem tazminati hesabinda birlestirilmesinin gerekip gerekmedigi dava konusudur.

Mahkemece davacinin istegi dogrultusunda Iller Bankasinda gegen hizmet siiresinin de nazara
alinmas1 gerektigi kabul edilerek fark kidem tazminat: hiikiim altma alimmistir. 1475 sayili is
Yasasinin 14/4-5 maddeleri geregince hizmet siirelerinin birlestirilebilmesi i¢in is¢inin
hizmet akdinin daha Once kidem tazminatina hak kazanacak sekilde sona ermis olmasi
gerekir. Somut olayda onceki igyerinden ayrilis tarihi ile davali igyerine giris tarihi arasinda
iki yildan fazla siire oldugundan hizmet akdinin devride s6z konusu olamaz. Onceki isveren
[ller Bankasindan davaciya ait isyeri sahsi dosyasi ve sair kayitlar celbedilmediginden Iller
Bankasindaki hizmet iligkisinin kidem tazminatina hak kazanacak sekilde sona erip ermedigi
anlasilamamaktadir. Eksik inceleme ile fark kidem tazminatinin hiikiim altina alinmasi
hatalidir.

SONUC : Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 6.10.2003 giiniinde oybirligi ile karar verildi.



