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« ITHBAR VE KIDEM TAZMINATI ( Davacinin ihbar ve Kidem Tazminati isteklerinin
Mahkemece Isyerinde Arandigi Zaman Bulunamadigi ve Verilen isleri Layikiyla
Yapmadig1 Gerekgesiyle Red Edilmesi )

« ISCIYE YAPILAN UYARI ( Davac isciye Yapilan Uyan ile Fesih Tarihi Arasinda
Davaal Iscinin Isini Aksattig1 ve Verilen Isi Gerektigi Sekilde Yapmadigi Konusunda
Somut Bir Olay Bulunmamasi )

« SOMUT OLAYIN YOKLUGU ( Davaa isciye Yapilan Uyari ile Fesih Tarihi Arasinda
Davaa Iscinin Isini Aksattign ve Verilen Isi Gerektigi Sekilde Yapmadigi Konusunda
Somut Bir Olay Bulunmamasi )

1475/m.18

OZET : Davaci ihbar ve kidem tazminati istekleri mahkemece isyerinde arandigi zaman
bulunamadig: verilen isleri layikiyla yapmadigi gerekgesiyle red edilmistir. Davaci hakkinda
tutulan en son tutanak 18.6.2000 tarihlidir. 21.6.2000 tarihinde de davaciya uyarida
bulunulmustur. Fesih 14.7.2000 tarihlidir. Uyar ile fesih tarihi arasinda davaci is¢inin isini
aksattigi ve verilen isi gerektigi sekilde yapmadigi konusunda somut bir olay
bulunmamaktadir. Is Kanununun 18. maddesi geregince aranan alt is giinliik siire gecmistir.
Kidem ve ihbar tazminatina hilkkmetmek gerekirken yazili sekilde karar verilmesi hatalidir.

DAVA : Davaciihbar, kidem tazminati, {licret, fazla calisma ile pazar giinii iicretinin
Odetilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almigtir.

Hiikiim siiresi i¢inde taraflar avukatlarinca temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi
konusulup diistiniildii:

KARAR : 1.Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici
sebeplere gore, davalinin tiim temyiz itirazlari ile davacinin asagidaki bendin kapsami diginda
kalan temyiz itirazlar yerinde degildir.

2.Davact ihbar ve kidem tazminati istekleri mahkemece isyerinde arandigi zaman
bulunamadigi verilen isleri layikiyla yapmadigr gerekgesiyle red edilmistir.



Davaci hakkinda tutulan en son tutanak 18.6.2000 tarihlidir. 21.6.2000 tarihinde de davaciya
uyarida bulunulmustur. Fesih 14.7.2000 tarihlidir. Uyari ile fesih tarihi arasinda davaci is¢inin
isini aksattigi ve verilen isi gerektigi sekilde yapmadigi konusunda somut bir olay
bulunmamaktadir.

Is Kanununun 18.maddesi geregince aranan alt1 is giinliik siire ge¢mistir.

Kidem ve ihbar tazminatina hiikkmetmek gerekirken yazili sekilde karar verilmesi isabetsiz
olup bozmay1 gerektirmistir.

SONUC : Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,17.12.2003 giiniinde oybirligi ile karar verildi.



