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« HAKSIZ FESIHTEN DOGAN ZARARLAR ( Feshe Bagh Olan ve Odenmesi Gereken
Zararlarin Haksiz Feshin Sonug¢lar1 Olmas1 ve Bu Zararlar icin Manevi Tazminatin
Kabuliiniin Hatali Olmasi )

* MANEVI TAZMINAT IiSTEMI ( Feshe Bagh Olan ve Odenmesi Gereken Zararlarin
Haksi1z Feshin Sonuc¢lar1t Olmasi ve Bu Zararlar icin Manevi Tazminatin Kabuliiniin
Hatahh Olmasi )

« KOTUNIYETLI FESIH ( Manevi Tazminatin Kabulii icin Feshin Kotiiniyetle
Yapildiginin  Kanitlanmas1 ve Davaciin Kisilik Haklarmma Bir Saldiridan
Sozedilmesinin Gerekmesi )

o KiSILIK HAKLARINA SALDIRI ( Manevi Tazminatin Kabulii icin Feshin
Kotiiniyetle Yapildiginin Kanitlanmasi ve Davacinin Kisilik Haklarina Bir Saldiridan
Sozedilmesinin Gerekmesi )

818/m.49

OZET : Davali isveren son olarak belirli siireli hizmet akdi ile ¢alisan davacinin kidem
tazminat1 ile iscilik alacaklar1 yaninda kalan bakiye siire tcreti i¢in Ongoriilen fesih
tazminatin1 6demek suretiyle fesih hakkini kullanarak s6zlesmeyi sona erdirmistir. Bir bagka
anlatimla davali feshe bagli olan ve 6denmesi gereken davaci zararlarin1 6demistir. Karsilanan
bu zararlar haksiz feshin sonuglari olup, is sdzlesmesinin miicerret haksiz feshi manevi
tazminat1 gerektirmez. Somut olayda feshin kotiiniyetle yapildig: kanitlanmadig: gibi Borglar
Kanunu'nun 49.maddesinde Ongoriilen kosullar gergeklesmemistir. Davacinin  kisilik
haklarina bir saldiridan sozedilemez. Mahkemece haksiz fesih nedeniyle davacinin gerek
yasam gerek is seyrinde manen olumsuz etkilenecegi gerekgesi ile manevi tazminatin kabulii
hatalidir.

DAVA : Davaci, kidem, ihbar, manevi ve yabanci dil tazminati, ikramiye, yillik izin {icreti ile
lojman bedelinin 6detilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almistir.

Hiikiim siiresi i¢inde taraflar avukatlarinca temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi
konusulup diistliniildii:



KARAR : 1.Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici
sebeplere gore, davacinin temyiz itirazlar yerinde degildir.

2.Davalinin temyizine gelince;

Davali isveren son olarak belirli stireli hizmet akdi ile ¢alisan davacinin kidem tazminati ile
is¢ilik alacaklart yaninda kalan bakiye siire ticreti i¢in 6ngoriilen fesih tazminatin1 6demek
suretiyle fesih hakkini kullanarak sozlesmeyi sona erdirmistir. Bir bagka anlatimla davali
feshe bagli olan ve 6denmesi gereken davaci zararlarini 6demistir. Karsilanan bu zararlar
haksiz feshin sonuglar1 olup, is sozlesmesinin miicerret haksiz feshi manevi tazminati
gerektirmez. Somut olayda feshin kotliniyetle yapildigi kanitlanmadigi gibi Borglar
Kanunu'nun 49.maddesinde Ongoriilen kosullar gergeklesmemistir. Davacinin  kisilik
haklarina bir saldiridan sozedilemez. Mahkemece haksiz fesih nedeniyle davacinin gerek
yasam gerek is seyrinde manen olumsuz etkilenecegi gerekcesi ile manevi tazminatin kabulii
hatalidir.

SONUC : Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 8.12.2003 giiniinde oybirligi ile karar verildi.



