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« KOTUNIYET TAZMINATI ( Davaa Iscinin Sendikaya Uyeliginden U¢ Giin Sonra
Davah Isverence Kaotiiniyetli Olarak Is Sozlesmesinin Feshedildigini Ileri Siirerek
Tazminat Isteginde Bulunmasi )

« HAKSIZ FESIH ( Isverenin Ekonomik Kriz Sebebiyle Is S6zlesmesini Feshetmesinden
Onbir Giin Sonra Krizin Ortadan Kalktig1 Iddiasiyla Yeni Is¢iler Almasinin Kotiiniyetli
Oldugunu Gostermesi )

« YENI iSCi ALMA ( Isverenin Ekonomik Kriz Sebebiyle Is Soézlesmesini
Feshetmesinden Onbir Giin Sonra Krizin Ortadan Kalktigi Iddiasiyla Yeni Isciler
Almasinin Koétiiniyetli Oldugunu Gostermesi )
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OZET : Davaci isci, sendikaya iiyeliginden ii¢ giin sonra daval isverence kétiiniyetli olarak
is sozlesmesinin feshedildigini ileri siirerek kéotiiniyet tazminati isteginde bulunmustur. Ote
yandan davali igveren ekonomik kriz sebebiyle 433 iscinin is sozlesmesinin feshedildigini
savunmakla birlikte bu konuda hi¢bir delil sunmamais, tanik dinletmemistir. Yine fesihten 11
giin sonra ekonomik krizin ortadan kalktig1 ve bu nedenle yeni isgilerin ise alindig1 savunmast
da inandiric1 goriilmemistir.Yapilan bu acgiklamalara gore davaci is¢inin is sdzlesmesinin
feshinin sendikal nedene dayandiginin kabulii gerekir.

DAVA : Taraflar arasindaki kotiiniyet tazminatinin 6detilmesi davasinin yapilan yargilamasi
sonunda; ilamda yazili nedenlerle gerceklesen miktarin faiziyle birlikte davalidan alinarak
davaciya verilmesine iliskin hiikmiin siiresi i¢inde durusmali olarak temyizen incelenmesi
davaci avukatinca istenilmesi iizerine dosya incelenerek isin durusmaya tabi oldugu
anlasilmis ve durugma i¢in 2.12.2003 Sali giinii tayin edilerek taraflara c¢agri kagidi
gonderilmisti. Durusma giinii davact adina asil Abdullah Eroglu ile karsi taraf adina Avukat
Sadettin Saymn geldiler. Durusmaya baglanarak hazir bulunan avukatin sozlii agiklamasi
dinlendikten sonra durugsmaya son verilerek dosya incelendi, geregi konusulup diisiindii:

KARAR : Davaci is¢i, sendikaya iiyeliginden ii¢ giin sonra davali isverence kotiiniyetli
olarak is sozlesmesinin feshedildigini ileri siirerek kotiiniyet tazminati isteginde bulunmus,
mahkemece davacinin is sdzlesmesinin ekonomik kriz sebebiyle feshedildigi ve daha sonra
krizin sona ermesi lizerine yeni is¢i alindigi gerekce gosterilerek istegin reddine karar
verilmistir.



Isyerinde calisan iscilerin biiyiik bir kismi1 15.12.2000 tarihinde sendikaya iiye olmuslar,
18.12.2000 tarihinde sendikanin yetki i¢in bagvurusu iizerine c¢ogunlugu haiz oldugu
belirlenmistir. Davacinin da aralarinda bulundugu ¢ok sayida is¢inin is sézlesmesi 19.12.2000
tarihinde ekonomik kriz gerekge gosterilerek sona erdirilmistir. Ancak fesihten 11 giin sonra
yeni is¢iler ige alinmis ve fesihlerden 20 giin sonra sendikanin talebiyle Asliye Hukuk
Mahkemesince isyerinde tespit yapilmis, 164 is¢inin ¢alistigl, tamaminin sendikasiz oldugu
ve igyerinin tamamen faaliyette oldugu saptanmistir.Olaylarin bu kronolojik seyrine gore
sendika tyeliklerinin yasandig1 ve yetki prosediiriin isledigi bir donemde davaci is¢inin is
sO6zlesmesinin sendika iiyeligi sebebiyle feshedildigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Ote yandan davali isveren ekonomik kriz sebebiyle 433 iscinin is sdzlesmesinin feshedildigini
savunmakla birlikte bu konuda hi¢bir delil sunmamus, tanik dinletmemistir. Yine fesihten 11
giin sonra ekonomik krizin ortadan kalktig1 ve bu nedenle yeni is¢ilerin ise alindig1 savunmasi
da inandiric1 goriilmemistir.

Sendika genel bagkani tarafindan fesihten 8 ay sonra igverene hitaben yazilan yazida, iscilerin
yeniden ise alinmasi kosuluyla agtiklari sendikal tazminat davasindan vazge¢meleri igin,
sendikanin  calisma yapacagmin belirtilmis olup,davact isciyi baglayict niteligi
bulunmamaktadir.

Yapilan bu agiklamalara gore davaci is¢inin is sozlesmesinin feshinin sendikal nedene
dayandiginin kabulii gerekir. Mahkemece kotiiniyet tazminatinin kabulii gerekirken yazili
sekilde istegin reddine karar verilmesi hatali olup bozmay1 gerektirmistir.

SONUC : Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 2.12.2003 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



