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« THBAR TAZMINATI ( Hizmet Akdinin Feshinden Sonra Verilen Ibranamede
Ayrintih ve Tim Haklar1 Sayilmadigindan Tim Fark Isteklerinin Reddi Geregi -
ibraname Ihtirazi Kayit Konulmadan Verildiginden Yilhk izin Ucretinin Odendiginin
Kabulii )

* YILLIK iZIN ALACAGI ( Davaci ibranameyi Ihtirazi Kayit Koymadan imzaladigina
Gore Yilk Izin Alacaklarmin Odendiginin Kabuli - Ibraname Ihtirazi Kayit
Konulmadan imzalandigindan Tiim Fark isteklerinin Reddi Gerektigi )

« IBRANAME ( Ayrintili ve Tiim Haklar1 Sayilmak Suretiyle ihtirazi Kayit Koymadan
ibraname imzalandigindan Tiim Fark Isteklerinin Reddi Geregi - Ibraname Ihtirazi
Kayit Konulmadan Imzalandigindan Yillik Izin Alacaginin Odendigi )

« THTIRAZI KAYIT ( Konulmadan imzalanan ibraname Nedeniyle Tiim Fark Ucret
Isteklerinin Reddi Geregi - Ibranamede Herhangi Bir lhtirazi Kayit Bulunmadigina
Gére Yillik izin Alacaklarimin Odendiginin Kabulii Geregi )

« TALEPLE BAGLILIK ( Davaci Sosyal Haklarinin Eksik Odendigini ileri Siirmedigi
Halde Talep Asilarak Hiikiim Kururlmasimn Hukuka Aykir1 Oldugu - ibraneme
Ihtirazi Kayit Icermediginden Davacinin Tiim Fark isteklerinin Reddi Geregi )
1086/m.74

1475/m.13

OZET : Davacinin hizmet akdinin feshinden sonra ayrintil1 ve tiim haklar sayilmak suretiyle
ihtirazi kayit koymadan imzaladig: bir ibranamede bulunmaktadir.Buna gore davacinin ticret

farkina dayandirdig tiim fark isteklerinin reddi gerekirken kabulii hatalidir.

DAVA : Davaci, ihbar tazminat1 farki ile iicret, ikramiye, yan 6deme, sosyal haklar alacagi ve
yillik izin {icreti ile ndbet licretinin ddetilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almigtir.

Hiikiim siiresi i¢inde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi
konusulup diistliniildii:



KARAR : Davaci, fark alacak isteklerini; sadece 14.6.2000 tarih 46/12 s. davali yonetim
kurulu kararinda var oldugunu ileri siirdiigli icret zamminin uygulanmasina dayandirmistir.
Anilan kararda bir zam 6ngoriilmedigi mahkemenin de kabuliindedir.

Ancak, hiikme esas alinan bilirkisi raporunda;davaci;ayni sosyal haklarin da eksik 6dendigini
ileri siirmedigi halde; lojman ve yakacak yardiminin belli bir tarihten sonra 6denmediginden
soz edilerek HUMK.nun 74. maddesine aykiri olarak talep asilmak suretiyle hesaplama
yapilmaistir.

Ayrica davacinin hizmet akdinin feshinden sonra ayrintili ve tiim haklar sayilmak suretiyle
ihtirazi kayit koymadan imzaladig1 bir ibranamede bulunmaktadir.

Buna gore davacinin ticret farkina dayandirdig: tiim fark isteklerinin reddi gerekirken kabulii
hatalidir.

2- Davaci; ihtirazi kayit koymadan imzaladigr ibranamede yillik izin alacaklarimin da
Odendigini kabul etmistir. Buna gore yillik izin ticreti isteginin de reddi gerekir.

SONUC : Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 7.10.2004 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



