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OZET : Taraflar arasindaki is sézlesmesinin 5 inci maddesinde sozlesmeyi haksiz olarak
fesheden tarafin karsi tarafa cezai sart Odeyecegi kararlastirilmistir. Soézlesmenin is¢i
tarafindan hakli fesih halinde cezai sartin isverence Odenecegine dair bir diizenleme
bulunmamaktadir. S6zlesmenin davaci is¢i tarafindan hakli nedenle feshedildigi mahkemece
kabul edildigine gore cezai sartin hiikiim altina alinmas1 miimkiin degildir.

DAVA : Davac, iicret, cezai sart, ikramiye, prim, ara¢ parasi, kira, elektrik, su, yakit ve
telefon giderinin 6detilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almigtir.

Hiikiim stiresi i¢inde durugmali olarak davali avukati tarafindan temyiz edilmis ise de;
durugma giiniiniin taraflara tebligi i¢in davetiyeye yapistirilacak posta pulu bulunmadigindan
durugma isteginin reddine ve incelemenin evrak iizerinde yapilmasina karar verildikten sonra
dosya incelendi, geregi konusulup diisilintildii:

KARAR : 1- Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici
sebeplere gore, davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlar1 yerinde
degildir.



2- Davaci, belirli siireli is sdzlesmesinin isverence siiresinden once feshedildigini ileri siirerek
sOzlesmenin 5. maddesinde belirtilen bakiye siire iicreti ve cezai sartin hiikiim altina
alinmasini istemistir. Mahkemece anilan isteklerin kabuliine karar verilmistir.

Is Sozlesmesinin 5. maddesinde s6zlesmeyi haksiz olarak fesheden tarafin kars: tarafa cezai
sart 0deyecegi kararlastirilmistir. S6zlesmenin is¢i tarafindan hakli fesih halinde cezai sartin
isverence Odenecegine dair bir diizenlemeye yer verilmemistir. Mahkemece sdzlesmenin
davaci isci tarafindan hakli nedenle feshedildigi kabul edildigine gore s6zlesmede gecen cezai
sartin hiikkiim altina alinmasi imkan1 da bulunmamaktadir. Bu nedenle davacinin cezai sart
isteginin reddine karar verilmesi gerekirken kabulii hatalidir.

SONUC : Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 27.10.2004 giiniinde oybirligi ile karar verildi.



