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« calismanin tespiti istemi ( bordro taniklari beyanlarinin yeterli olmadigi durumda komsu isyeri
taniklari olarak dinlenen taniklarin da komsu isyerlerinde galistiklarini gésteren kayitlarini
getirtmek gerektigi )

* bordro taniklari ( beyanlarinin yeterli olmadi§i durumda komsu igyeri taniklari olarak dinlenen
taniklarin da komsu isyerlerinde galistiklarini gosteren kayitlarini getirtmek gerektigi )

« igyeri taniklar ( bordro taniklari beyanlarinin yeterli olmadigi durumda komsu isyeri taniklari
olarak dinlenen taniklarin da komsu isyerlerinde galistiklarini gosteren kayitlarini getirtmek
kayitlarinin bulunmadidi yerde davanin nitelikge kamu diizenini ilgilendirdigi )

OZET : Dava, calismanin tespiti istemidir. Yapilacak is; ddnem bordrolar! ile isverenden ticret bordrolarini
getirtmek, getirtilen bordrolarda isimleri yer alan bordro taniklarini dinlemek, bordro taniklari beyanlarinin yeterli
olmadi§i1 durumda, komsu isyeri taniklari olarak dinlenen taniklarin da komsu igyerlerinde galistiklarini gésteren
kayitlarini getirtmek, kayitlarinin bulunmadigi yerde davanin nitelikge kamu dizenini ilgilendirdigi nazara alinip
arastirma genisletilerek zabitaca komsu isyerlerinde benzer isi yapan islerle ugrasan isverenler veya bu
isverenlerin resmi kayitlarina gecmis calisanlar tesbit edilip beyanlarina bagvurmak ve sonucuna gére karar
vermekten ibarettir.

DAVA : Davaci, davalilardan igverene ait isyerinde 3.9.2004-31.08.2006 tarihleri arasinda kesintisiz olarak
calistiginin tespitine karar verilmesini istemigtir.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kabulline karar vermisgtir.

Hikmiin, davalilar vekilleri tarafindan temyiz edilmesi Uzerine temyiz isteginin siiresinde oldudu anlasildiktan ve
Tetkik Hakimi Mehmet Yildiz tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi
dusundldl ve asagidaki karar tesbit edildi:

KARAR : Dava davacinin davali isverene ait isyerinde 03.09.2004-31.08.2006 tarihleri arasinda kesintisiz
galistiginin tesbiti, istemine iliskindir.

Mahkemece davanin kabuli ile, davacinin 03.09.2004-31.08.2006 tarihleri arasinda davali igsverene ait isyerinde
asgari Ucretle surekli galistiginin ve 2004 yilinda 114 gunlik, 2005 yilinda 192 giinlik, 2006 yilinda 120 ginlik
calismasinin davali Kuruma bildiriimediginin tesbitine, karar verilmistir.

Dosyadaki kayit ve belgelerden, davali isverence davaci adina diizenlenen 01.02.2005 ve 06.04.2005 tarihli ise
girig bildirgelerinin siiresinde kuruma verildigi, hizmet cetveline gére 01.02.2005-05.04.2005 tarihleri arasi 35 gin
ile 06.04.2005-01.09.2006 tarihleri arasi 254 giin galismanin kuruma bildirildigi, davali isverene ait 1042662 sicil
nolu isyerinin 14.04.2003 tarihinde, 1045888 sicil nolu isyerinin 13.04.2004 tarihinde 506 sayili Yasa kapsamina
alindigi, 2005-2-2006/9. aylara iliskin donem bordrolarinin geldigi, bu ddnemde davacinin her ay 15'er giin
calismasinin Kuruma bildirildigi, 2004 yili dénem bordrolarinin gelmedigi, 2005-2-2006/9. aylara iliskin Ucret
bordrolarinin geldigi, bordrolarda davacinin her ay 15'er guin ¢alismasinin bildirildigi, bordrolarin imzasiz oldugu,
2004 yil Gcret bordrolarinin gelmedigi, dinlenen davaci taniklarinin bordro tanigi yada belgeleri sunulmus komsu
isyeri tanig1 olmad klari, davali taniklarindan Ash Oz.'in 2006/2-9. aylar arasi her ay 15'er giin galismasi bildirilmis
olan bordro tani§i oldugu, isyerinde davaci ile birlikte part time ¢calisma yaptiklarini beyan ettigi, davaci ile davah
isveren arasinda Mersin 2. Noterligince dizenlenen 26.01.2005 tarihli hizmet s6zlesmesinde, davacinin davaliya
ait isyerinde part time olarak ¢alistirilacagi, sézlesmenin 01.02.2005 tarihinde yirirlige girecegi, s6zlesmenin 1
yillik oldudu, davaciya asgari ticret Gizerinden part time ( yarim giin ) licret ddenecegi, davacinin galistigi giin
karsihgi sigorta priminin isverence yatirilacagi, ay sonunda galisilan part time giin karsiligi puantaj cetvelinin isgi
tarafindan imzalanacagi sair durumlarda is kanunu hikimlerinin gecerli olacaginin diizenlendigi, s6zlesmede
davacinin ve davali isverenin imzalarinin bulundugu, mahkemece komsu isyeri tanigi arastirmasi yapildigi ancak
tesbit edilen taniklarin dinlenmedigi gorilmustr.



Davanin yasal dayanagini olusturan 506 sayili yasanin 79. maddesi bu tip hizmet tesbiti davalari igin 6zel bir ispat
yontemi 6ngérmemis ise de davanin niteligi kamu dizenini ilgilendirdigi ve bu nedenle 6zel bir duyarlilik ve 6zenle
yuratilmesi gerektidi Yargitay'in ve giderek Dairemizin yerlesmis ictihadi geregidir. Bu tur davalarda 6ncelikle
davacinin galismasina iligkin belgelerin isveren tarafindan verilip verilmedigi yontemince arastiriimalidir. Bu kosul
olusmusgsa igyerinin gercekten var olup olmadidi1 kanun kapsaminda veya kapsama alinacak nitelikte bulunup
bulunmadigi eksiksiz bir sekilde belirlenmeli daha sonra ¢calisma olgusunun varligi 6zel bir duyarlilikla
arastinimalidir. Calisma oglusu her tirli delille ispat kazanabilirse de galismanin konusu niteligi baslangi¢ ve bitis
tarihleri hususlarinda tanik sézleri degerlendirilmeli, dinlenen taniklarin davaci ile ayni dénemlerde isyerinde
calismis ve isverenin resmi kayitlara ge¢gmis bordro taniklari yada komsu isverenlerin ayni nitelikte isi yapan ve
bordrolarina resmi kayitlarina gegmis calisanlardan secilmesine 6zen gdsterilmelidir. Bu taniklarin ifadeleri ile
calisma olgusu higbir kugku ve duraksamaya yer vermeyecek sekilde belirlenmelidir. Yargitay Hukuk Genel
Kurulunun 16.9.1999 giin 1999/21-510-527, 30.6.1999 giin 1999/21-549-555-3.11.2004 giin 2004/21 - 480-579
sayih kararlari da bu dogrultudadir.

Somut olayda 03.09.2004-01.02.2005 tarihleri arasina yonelik hizmet tesbiti istemi yonuinden dinlenen taniklarin
yukarida belirlenmis sekilde resmi kayitlara gegmis ve davaci ile ayni dénem ¢alismis komsu isyeri ¢calisanlari
oldugunu gdsteren kayitlari olan taniklar olmadiklari gibi davali isyeri dénem bordrolarinda yer alan taniklar da
olmadiklari halde bu déneme iligkin istemin kabul edilmesi yanhgstir. 01.02.2005-31.08.2006 tarihleri arasina
yonelik talep yoniinden de, bu dénemde dinlenen davali bordro taniginin yeminli beyani ve taraflar arasinda
yapilan is akdine gore ¢alismanin Part Time galisma oldugu gézetiimeden bu déneme iliskin ¢alismalarin tam giin
calisma oldugunun kabul edilerek sonuca variimasi hatal olmustur.

Yapilacak is; 01.02.2005-31.08.2006 tarihleri arasina ydnelik talep yéniinden de, bu dénemdeki calisma Part-
Time oldugundan ve Kuruma her ay 15 giin diizenli bildirim yapildigindan bu déneme yoénelik talebin reddine
karar vermek, 03.09.2004-01.02.2005 tarihleri arasina yonelik hizmet tesbiti istemi ydontiinden Kurumdan 2004
yilina ve 2005/1. aya ait ddnem bordrolari ile isverenden 2004 yilina ve 2005/1. ayina ait ticret bordrolarini
getirtmek, getirtilen bordrolarda isimleri yer alan bordro taniklarini dinlemek, bordro taniklari beyanlarinin yeterli
olmadigi durumda, komsu isyeri taniklari olarak dinlenen taniklarin da komsu igyerlerinde galistiklarini gésteren
kayitlarini getirtmek, kayitlarinin bulunmadigi yerde davanin nitelikge kamu duizenini ilgilendirdigi nazara alinip
arastirma genisletilerek zabitaca komsu isyerlerinde benzer isi yapan islerle ugrasan isverenler veya bu
isverenlerin resmi kayitlarina gegmis ¢alisanlar tesbit edilip beyanlarina bagvurmak ve sonucuna gére karar
vermekten ibarettir.

Mahkemece bu maddi ve hukuki olgular nazara alinmaksizin yazil sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykiri
olup bozma nedenidir.

O halde davalilarin bu yonleri amaglayan temyiz itirazlari kabul edilmeli ve hilkiim bozulmalidir.

SONUGC : Hikmiin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA, temyiz harcinin istek halinde davali isverene
iadesine, 24.11.2009 gununde oybirligiyle karar verildi.
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