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+ HIZMET TESPITI ( Taraflarin Gésterdigi Kanitlarla Yetiniimeyerek Gerekli Aragtirmalar Resen
Yapilarak Tam Zamanli Mi Yoksa Part Time Calisma Mi Olup Olmadiginin Tespitiyle Kuruma
Bildirimi Olmayan Davacinin Calisma Suresi Agikliga Kavusturulup Yapilacak Degerlendirme
Sonucuna Goére Bir Karar Verilmesi Gerektigi )

+ RE'SEN ARASTIRMA ILKESI ( Hizmet Tespitine iligkin Davalar Kamu Diizenine iligkin Olup
Hak Kayiplarinin ve Gergege Aykiri Sigortalilik Stresi Edinme Durumlarinin Onlenmesi Sosyal
Givenlik Hakkinin Korunmasi icin Taraflarin Gosterdigi Kanitlarla Yetinilmeyerek Gerekli
Arastirmalarin Resen Yapilmasi Gerektigi )

+ KOMSU ISYERI TANIKLIGI ( Civar Apartmanlarda Uzun Yillar Oturan Komsu ya da Yakin
Yerlerde Kayitlara Ge¢gmis Calisanlar lle Davacinin Bu Calismalarini Bilebilecek Durumda Olan
Mahalle Muhtari veya Azalarinin Beyanlarina Basvurulmasi Gerektigi - Hizmet Tespiti )

* PART TIME CALISMA ( Davacinin Yaptigi Islerin Gin iginde Aldigi Zaman Dilimi Belirlenerek
Baska Yerlere Temizlik Gibi Islere Gidip Gitmediginin Tespit Edilmesi Buna Gére Tam Zamanh M
Yoksa Part Time Calisma Mi Olup Olmadiginin Tespiti Gerektigi )

OZET : Dava, 506 sayili Kanunun 79/10. ve 5510 sayili Kanun'un 86/9. maddeleri uyarinca acilmis hizmet tespiti
davasidir. Hizmet tespitine iliskin davalar kamu diizenine iligkin olup, 6zel bir duyarlilikla ve 6zenle yuritulmeli,
hak kayiplarinin ve gergege aykiri sigortalilik siresi edinme durumlarinin énlenmesi, sosyal glivenlik hakkinin
korunmasi icin, taraflarin gdsterdigi kanitlarla yetiniimeyerek gerekli aragtirmalar re 'sen yapilmalidir. Mahkemece,
civar apartmanlarda uzun yillar oturan komsu ya da yakin yerlerde kayitlara gegmis ¢alisanlar ile davacinin bu
calismalarini bilebilecek durumda olan mahalle muhtari veya azalarinin beyanlarina bagvurulmali, dava konusu
dénemlerdeki muhtarliktan veya zabitadan da binaya iliskin kapicilikla ilgili kayit ve belgeler olup olmadigi
sorulmali, varliginin tespiti halinde davacinin iddialarini teyit edip etmedigdi yéninden degerlendirme yapilmali,
apartmanda her glin ¢6p toplama, apartman sakinleri i¢in aligveris yapma, ekmek vesaire ihtiyaglarinin alimi gibi
islerini karsilama, temizlik yapma gibi hizmetleri yerine getirip getirmedigi ve yaptigi islerin guin iginde aldigi
zaman dilimi belirlenmeli, baska yerlere temizlik vs. gibi islere gidip gitmedigi tespit edilmeli; buna gére tam
zamanli mi yoksa part time ¢alisma mi olup olmadiginin tespiti ile, Kuruma bildirimi olmayan davacinin ¢alisma
suresi acikhiga kavusturularak yapilacak degerlendirme sonucuna gére bir karar verilmelidir.

DAVA : Davaci, davali igverene ait apartman nezdinde 26.08.1995 - 11.10.2011 tarihleri aras1 dénemde kapicilik
yapmak suretiyle sigortali olarak c¢alistiginin tespitine karar verilmesini istemistir.

Mahkemece, ilaminda belirtildigi sekilde, davanin kismen kabulline karar verilmigtir.

Hukmun, davalilar vekilleri tarafindan temyiz edilmesi tUzerine, temyiz isteklerinin siiresinde oldugu anlagildiktan
ve tetkik hakimi tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi diistinlildi ve
asagidaki karar tespit edildi:

KARAR : 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun 297. maddesinin b bendinde ( 1086 sayili Hukuk Usull
Muhakemeleri Kanununun 388. maddesinde ) tanimlanan unsurlar tasimasi ve "taraflarin ve davaya katilanlarin
kimlikleri..." yénindeki hikimlerinin kararin yaziminda dikkate alinmasi gerekmekte olup, daval Tolga'nin,
isveren S... Apartmani YOneticisi olarak adinin karar baslhgina yazilmamasina iliskin yanhgligin HMK.nin 304.
maddesi uyarinca mahallinde her zaman diizeltiimesinin miimkin olmasina gére, bozma nedeni yapiimamistir.

Dava, 506 sayili Kanunun 79/10. ve 5510 sayili Kanun'un 86/9. maddeleri uyarinca agiimis hizmet tespiti
davasidir. Bu tur sigortali hizmetlerin tespitine iliskin davalar, kamu diizenine iligkindir. Bu nedenle 6zel bir
duyarhlikla ve 6zenle yurutilmesi zorunludur. Bu gergcevede hak kayiplarinin ve gercege aykiri sigortallik suresi
edinme durumlarinin 6nlenmesi, temel insan haklarindan olan sosyal giivenlik hakkinin korunabilmesi igin, bu tir
davalarda taraflarin gosterdigi kanitlarla yetinilmeyerek, gerekli arastirmalarin re'sen yapilmasi ve kanitlarin
toplanmasi gerektigi g6z 6niinde bulundurulmalidir.


http://66.221.165.113/kho2/ibb/files/tc506.htm#79
http://66.221.165.113/kho2/ibb/files/tc5510.htm#86
http://66.221.165.113/kho2/ibb/files/tc6100.htm#297
http://66.221.165.113/kho2/ibb/files/tc1086.htm#388
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Dosyadaki bilgi ve belgelere gére davaya konu 12 daireli apartmanin merkezi isitma sisteminin olmadigi
anlasiimaktadir.

Hal bdyle olunca, mahkemece resen arastirma ilkesi dogrultusunda, taraflarin gésterdigi taniklar ile
yetinilmeyerek, civar apartmanlarda uzun yillar oturan komsu ya da yakin yerlerde kayitlara gegmis ¢aliganlar (
diger apartmanlarin kapicilari, komsu market ve bakkal isleten ve galisanlari ) ile davacinin bu galismalarini
bilebilecek durumda olan mahalle muhtari veya azalari tespit edilip tanik sifatiyla beyanlarina bagvurulmali, dava
konusu dénemlerdeki muhtarliktan veya zabitadan da s6zu edilen binaya iligkin kapicilikla ilgili kayit ve belgeler
olup olmadigi sorulmali, varliginin tespiti halinde dosya igerisine yontemince celbi saglanarak davacinin
iddialarini teyit edip etmedigi yoninden degerlendirme yapilmali, yapilan isin kapsam ve niteligi de nazara
alindidinda davaya konu apartmanda davacinin; her giin ¢dp toplama, apartman sakinleri i¢in aligveris yapma,
ekmek vesaire ihtiyaclarinin alimi gibi islerini kargilama, apartmanda temizlik yapma gibi hizmetleri yerine getirip
getirmedigi ve yaptigi islerin giin icinde aldigi zaman dilimi belirlenmeli, baska yerlere temizlik vs. gibi islere gidip
gitmedigi tespit edilmeli; buna gére tam zamanli mi yoksa part-time galisma mi olup olmadiginin tespiti ile, part-
time galismanin kabulii halinde giinliik galisma saatine gére ( 4857 sayili Is Kanununun 63. maddesi geregince
7.5 saat galismanin 1 glinlik ¢alisma hesabi ile ) haftalik ve aylik galisma suresinin kag giin oldugu agikga
belirlenmeli, buna iligkin olarak gerektiginde uzman bilirkisi gérist de alinmak suretiyle, kusku ve duraksamaya
yer birakmayacak sekilde Kuruma bildirimi olmayan davacinin ¢alisma sulresi acikliga kavusturularak yapilacak
degerlendirme sonucuna gore bir karar verilmelidir. ( Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 29.04.2011 giin, 21-130-
256 sayil karar )

Mahkemece, agiklanan maddi ve hukuki olgular Gizerinde durulmadan, yazili sekilde hikim kurulmus olmasi, usul
ve yasaya aykiri olup, bozma nedenidir.

O halde, davalilarin avukatlarinin bu yonleri amaglayan temyiz itirazlari kabul edilmeli ve hikkiim bozulmalidir.

SONUG : Temyiz edilen hilkkmiin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA, temyiz harcinin istem halinde
davalilardan Tolga'ya iadesine, 16.09.2013 gunulnde oybirlidiyle karar verildi.
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