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ITIRAZIN KONUSU: 2.9.1971 giinlii, 1479 sayili Esnaf ve Sanatkarlar ve Diger Bagimsiz Calisanlar Sosyal
Sigortalar Kurumu Kanunu’nun Ek 20. maddesinin 24.7.2003 giinlii, 4956 sayili Yasa ile eklenen iiglincii fikrasinin
22.01.2004 giinlii, 5073 sayili Yasanin 15. maddesiyle degistirilen birinci tiimcesinin, Anayasanin 2., 18., 49., 55., 60., 65.
ve 73. maddelerine aykirihigi saviyla iptali istemidir.

| - OLAY

T.C. Emekli Sandigindan emekli olduktan sonra kendi adina ve hesabma bagimsiz olarak serbest meslek faaliyeti icra etmeye
baglayan ve bu nedenle Bag-Kur’a “sosyal giivenlik destek primi” 6demek yiikiimliiliigii ile karsilasan kisinin actigi davada ileri
siirtilen itiraz konusu kuralin Anayasaya aykiriligi savim ciddi bulan Mahkeme, iptali i¢in bagvurmustur.

I - ITIRAZIN GEREKCESI

Bagvuru kararinin gerekge boliimii sdyledir.

“A- Iptali istenen yasa Anayasani 2. maddesine aykiridir:

Iptali istenen 1479 sayili Esnaf ve Sanatkarlar ve Diger Bagimsiz Calisanlar Sosyal Sigortalar Kanununda
Degisiklik Yapan ve 02.08.2003 tarih ve 25187 sayili Resmi Gazete’de yaynlanarak yiirlirlige giren 4956 sayili Kanunun
44. maddesiyle; Kanunun Ek 20. maddesine iigiincii fikra olarak eklenen hiikiim yasalasarak yiiriirlige girmistir.

Maddenin bagslangic kisminda yer alan Diger Sosyal Giivenlik Kanunlarina gore yaslilik ve maluliyet ayligi
baglananlardan ibaresi, maddenin biitlini i¢inde dikkate alindiginda Anayasanin 2., 73, ..maddelerine aykir1
bulunmaktadir. Maddenin sonuna konulmus bulunan “Sosyal giivenlik destek primi 6denmis siireler, bu Kanuna gore
sigortalilik siiresi olarak degerlendirilmez, 6denen primler 39 uncu madde hiikkmiine gore toptan 6deme olarak iade edilmez
ve bu siirelerle ilgili olarak24/05/1983 tarihli ve 2829 sayili1 Sosyal Giivenlik Kurumlarina Tabi Olarak Gegen Hizmetlerin
Birlestirilmesi Hakkinda Kanun hiikiimleri uygulanmaz.” Hiikmii bu kesintinin herhangi bir nedeni bulunmadigim ifade
etmektedir.

Anayasanin 2. maddesine gore Tiirkiye Cumhuriyeti... sosyal bir hukuk Devletidir.

Doktrinde ve Anayasa Mahkemesi’nin bir¢ok kararinda belirtildigi gibi;

“Hukuk devleti, biitiin islem ve eylemlerinin hukuk kurallarina uygunlugunu baslica gegerlik kosulu bilen, her
alanda adaletli bir hukuk diizeni kurmay1 amaglayan ve bunu gelistirerek siirdiiren, hukuku tiim devlet organlarina egemen
kilan, Anayasaya aykir1 durum ve tutumlardan kagman, insan haklarina saygi duyarak bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup
giiclendiren, Anayasa ve hukuk kurallarina bagliliga 6zen gosteren, yargi denetimine agik olan, yasalarin iistiinde yasa
koyucunun da uymak zorunda oldugu temel hukuk ilkeleri ile Anayasanin bulundugu bilinci olan devlettir.”

Hukuk devletinin temel 6zelligi, biitiin vatandaslar, hatta —vatandas olmasa bile- iilkesindeki tim insanlara hukuki
giivence saglamasidir.

Gerekgesi tam olarak agiklanmayan ve sadece Devletin otoritesine dayanarak vatandasindan karsiliksiz olarak
alman her tiirlii vergi resim harg ve sair talepler, hukuk devleti ilkesi ile birlesemez.

B- Iptali istenilen yasa maddesi Anayasanin 73. maddesine aykiridir:

Anayasanin 73. maddesi:

Vergi yiikiiniin adaletli ve dengeli dagilimi1 maliye politikasinin sosyal amacidir.

Vergi, resim, har¢ ve benzeri mali yiikiimliiliikler kanunla konulur, degistirilir veya kaldirilir.

Anayasamiz, devlet¢e konulan vergi resim harg ve benzeri mali yiikiimliiliiklerde adaletli ve dengeli bir dagilimi
ongormektedir. Oysa konulan prim miikellefiyeti adaletli olmadig1 gibi devletin agigim1 kapatmak iizere diizenlenmis ve
sosyal bir amaca yonelik bulunmayan bir miikellefiyettir.

Yasanin Hiikiimet tasarisinin genel gerekgesi aynen soyledir:

“Goriildiigh gibi, Kurum baslangicindan itibaren birgok olumsuzlugu biinyesinde tasiyan hatali bir zemin iizerine
oturtulmustur. Acil 6nlemler alinmadig: takdirde, Bag-Kur’un finansman agiklari artarak devam edecektir. Bu nedenle,
Kurumun gelir ve giderlerini diizenleyici ve prim tahsilatini artirict bir dizi tedbirin hem 1479 sayili Kanunda hem de 2926
sayili Kanunda yapilacak degisiklikle yiirlirliige konulmasi bir zorunluluk halini almistir.”

Yasanin Hiikiimet tasarisinin genel gerekcesinde belirtilen husus, ileride bir esitligin teessiis etmesine degil,
tamamen kuruma gelir saglamaya yonelik oldugu goriilmektedir.

Bu gerekgeye bir dl¢lide katilmak miimkiindiir. Ancak bunun, hukuk ve sosyal devlet ilkeleri icinde uygulanmasi
gerekecegi diisiiniilmektedir. Kuruma gelir saglamak amaciyla sigortaliligin yaygimlastirilmasi, sosyal giivenlik
semsiyesinin genisletilmesi ve kacak sigortaliligin 6nlenmesi yollarina gidilecegi yerde, en kolay yol secilmis ve
karsiliksiz, hicbir risk géze alinmadan vatandagtan prim kesilmesi yolu tercih edilmistir.

Zira maddenin son kisminda yer alan; “Sosyal giivenlik destek primi 6denmis siireler, bu Kanuna gore sigortalilik
siiresi olarak degerlendirilmez, 6denen primler 39 uncu madde hiikmiine gore toptan ddeme olarak iade edilmez ve bu
stirelerle ilgili olarak 24/05/1983 tarihli ve 2829 sayili Sosyal Giivenlik Kurumlarina Tabi Olarak Gegen Hizmetlerin
Birlestirilmesi Hakkinda Kanun hiikiimleri uygulanmaz.” hiikmii bu kesintilerin hicbir karsiligi olmadigini agikca



gostermektedir.

B- Iptali istenen yasa maddesi Anayasanin 18. maddesine aykiridir

Anayasamizin 18. maddesi agik¢a angaryay yasaklamustir.

Iptali istenen maddenin biitiinii icinde yapilan diizenleme Anayasanin “Angarya yasagma” aykirilik teskil
etmektedir.

Yasa koyucu, davaciya dayanigma destek primi 6deme zorunlulugu getirirken bunun hicbir karsilig1 olmadigini,
sigortalilik siiresi olarak degerlendirilmeyecegini toptan 6deme olarak iade edilmeyecegini, sayili Sosyal Giivenlik
Kurumlarma Tabi Olarak Gegen Hizmetlerin Birlestirilmesi Hakkinda Kanun hiikiimleri uygulanmayacagini.”
Belirtmektedir. Yani karsiliksiz bir paranin tahsili s6z konusudur. Yasa kendi lafz1 i¢inde davacidan prim tahsil edecegini
ancak bunun higbir sekilde karsilanmayacagini, karsiliginda bir hizmet veya miitekabil bir semere hakki taninmayacagini
acikga belirtmistir. Bunun Anayasanin angarya kavrami i¢inde oldugu ve agik¢a yasaklanmig bulundugu diigiiniilmistiir.

C- Iptali istenen yasa maddesi Anayasanin 49, 60, 65. maddelerine aykiridir.

Madde 49- Devlet, ¢alisanlarin hayat seviyesini yiikseltmek, ¢aligma hayatini gelistirmek igin c¢alisanlari ve
igsizleri korumak, ¢alismay1 desteklemek, issizligi onlemeye elverisli ekonomik bir ortam yaratmak ve c¢aligma barigini
saglamak i¢in gerekli tedbirleri alir.

Madde 60 - Herkes, sosyal giivenlik hakkina sahiptir.

Devlet, bu giivenligi saglayacak gerekli tedbirleri alir ve tegkilati kurar.

Madde 65 - (Degisik madde: 03/10/2001 - 4709 S.K./22. md.)

Devlet, sosyal ve ekonomik alanlarda Anayasa ile belirlenen gorevlerini, bu gorevlerin amaglarina uygun
oncelikleri gozeterek mali kaynaklarinin yeterliligi dl¢iisiinde yerine getirir.

Anayasa, bu diizenlemeleri ile, Devletin, sosyal Devlet yoniinii agiga ¢ikarmis ve Devletin ¢aliganlarin hayat
seviyelerini yiikseltmek, caligma hayatini gelistirmek ve galisanlari korumak igin diizenlemeler yapmak ve gerekli
teskilatlar: kurmak gorevini belirtmektedir.

Oysa, yapilan bu yasal diizenleme ile Devlet, igin sosyal boyutunu ihmal ederek, adeta emekli olarak ¢aligsanlari
cezalandirma yoluna gitmektedir. Ayrica yasa ile Devlet prim almasina karsin, Anayasa tarafindan kendisine verilen ve
yukarida sayilan gorevlerini yapmayacagint maddenin sonunda agik¢a belirtilmistir.

Emekli Sandiginin simdilik, yashilik aylig1 alip ticarl kazang veya serbest meslek kazanci dolayisiyla gercek veya
basit usulde gelir vergisi miikellefi olanlardan sosyal destek primi kesilmesi konusunda bir uygulamasi yoktur. Ancak
bdyle bir uygulamanin baglamasi ile davacinin bu kez iki kuruma birden 6deme yapmak zorunlulugunda birakilacaktir.
BAG-KUR ugiiclendirmek i¢in SSK ve Emekli Sandig1 emeklilerinden kesinti yapilmasi Anayasaya aykiridir. SSK
emeklileri kendi kurumlarina sosyal destek primi o6demektedirler. Bu uygulama ile birde BAG-KUR’a 6deme
yapmaktadirlar. Emekli Sandiginin da bu uygulamaya gegmesiyle, miivekkilimizin, bu defa iki kuruma birden DDP
6demesi soz konusu olacaktir.

Nitekim, Yasada meslek ayrimi yapilmamus, sadece Diger Sosyal giivenlik Kanunlarina gore yaslilik ve maluliyet
aylig1 baglananlardan ibaresi konulmustur. SSK dan emekli olan bir avukat serbest caligmasina devam etmekte ise, kendi
kurumuna diger isciler gibi dayanisma destek primi dder. Ancak maddenin devaminda gelen, ticarl kazang veya serbest
meslek kazanci dolayisiyla gercek veya basit usulde gelir vergisi miikellefi olanlar, ibaresi ile, bu defa bu avukatin kendi
kurumu yaninda bir de Bag-Kur’a miikerrer prim 6demesi s6z konusu olacaktir.

Bunun “sosyal adalet” ilkesine aykir1 bir tutum oldugu mahkememizce dikkate alinmistir.

Gerekge boliimiinde etraflica anlatildig: bigimde, davact vekili tarafindan ileri siirlilen Anayasaya aykirilik iddiast
mahkememizce de ciddi bulunarak, Davacinin bir kamu kurumunda eczaci olarak g¢alismasindan sonra TC Emekli
Sandigindan emekli oldugu, serbest meslek olarak kendi adina ve hesabina bagimsiz olarak galismaya baslamasi sonucu,
Anayasaya aykirilig1 iddia edilen Yasa Maddesi geregi, kendi sosyal giivenlik Kurumundan farkli olan Bag-Kur’a destek
primi 6demek zorunda birakildigi, 6denen prim karsiliginda Saglik hizmeti, hizmetlerin birlestirilmesi ve hizmet artirimi
gibi sosyal hak ve hizmetlerden yararlanamayacak olmasi, Evrensel Hukuk Kurallari, Anayasamizin temel prensiplerine
aykirt oldugu, bu nedenle Anayasanin 153. maddesi ve 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkindaki Kanunun 28/2 maddesi uyarinca; 4956 sayili Kanunun 44. maddesiyle 1479 sayili Kanunun Ek 20.
maddesinin lglincii fikra olarak eklenen “Diger Sosyal giivenlik Kanunlarina gore yaslilik ve malullik aylig
baglananlardan, Ticari kazang veya serbest meslek kazanci dolayisiyla ger¢ek veya basit usulde gelir vergisi miikellefi
olanlar, ¢aligmaya bagladiklar1 ay1 takip eden aybasindan itibaren ¢alismalarmimn sona erdigi ay dahil bu kanunun 50.
maddesine gore belirlenen 12. gelir basamagmim % 10’u oraninda Sosyal Giivenlik Destek Primi 6derler” hiikmiiniin
Anayasanin 2, 18, 49, 55, 60, 65, 73. maddelerine aykiriligi nedeni ile iptali icin ANAYASA MAHKEMESINE
BASVURULMASINA, verilecek karara kadar DAVANIN GERI BIRAKILMASINA, KARAR VERILMISTIR.”

111 - YASA METINLERI

A - itiraz Konusu Yasa Kurali

2.9.1971 giinlii, 1479 sayili Esnaf ve Sanatkarlar ve Diger Bagimsiz Caliganlar Sosyal Sigortalar Kurumu
Kanunu’nun iptali istenilen timceyi de i¢eren “Sosyal giivenlik destek primi” baslikli Ek 20. maddesi soyledir:

“(Degisik birinci fikra: 22/1/2004 - 5073/15 md.) Bu Kanuna gore yasglilik ayligi baglananlardan, 24 {incii
maddenin (1) numarali bendinde belirtilen ¢aligmalarina devam edenlerin veya daha sonra galismaya baslayanlarin, sosyal
yardim zammidahil tahakkuk eden ayliklarindan, ayligin baglandig1 veya tekrar ¢aligmaya baslanildig: tarihi takip eden
aybasindan itibaren, calismalarinin sona erdigi ay dahil % 10 oraninda sosyal giivenlik destek primi kesilir

Birinci fikra hitkmiine gore ayliklarindan sosyal giivenlik destek primi kesilmesi gerekenlerden, bu Kanunun
yayimlandig: tarihten 6nce aylik baglananlar Kanunun yayimini, daha sonra tekrar ¢aligmaya baglayanlar ise caligmaya
bagladiklari tarihi takip eden aybasindan itibaren ii¢ ay i¢inde Kuruma yazili bildirimde bulunmak zorundadirlar. Bu siire
icinde Kuruma yazili bildirimde bulunmayanlardan sosyal giivenlik destek primi, gecikmeli bildirimde bulunulan veya
Kurumeca tespit edilen tarihe kadar 53 {incii maddeye gore hesaplanacak gecikme zammu ile birlikte tahsil edilir. Birikmis



sosyal giivenlik destek primi ve gecikme zamlarinin 6denmemesi halinde ayliklardan yapilacak kesintiler aylik tutarmin %
25’ini gegemez.

(Ek digiincii fikra: 24/7/2003-4956/44 md.) (Degisik birinci ciimle: 22/1/2004-5073/15 md.) Diger sosyal giivenlik
kanunlarina gore yashlik ve malulliik aylhig1 baglananlardan, 24 iincii maddenin (I) numarali bendinde belirtilen
kapsamda calismaya baslayanlar, calismaya basladiklar1 ay1 takip eden ay basindan itibaren, calismalarinin sona
erdigi ay dahil, bu Kanunun 50 nci maddesine gore belirlenen onikinci gelir basamaginin %10’u oraminda sosyal
giivenlik destek primi 6derler. Sosyal giivenlik destek primi 6demesi gerekenlerden bu Kanunun yayim tarihinden 6nce
aylik baglananlar Kanunun yaymmni, daha sonra tekrar gercek veya basit usulde gelir vergisi miikellefi olanlar ise
miikellefiyetin bagladigi tarihi takip eden aybasindan itibaren ii¢ ay iginde Kuruma yazili bildirimde bulunmak
zorundadirlar. Bu siire iginde Kuruma yazili bildirimde bulunmayanlar ile Kurumca tespit edilemeyenlerden sosyal
giivenlik destek primi, 53 tincli maddeye gore hesaplanarak tahsil edilir.

Sosyal giivenlik destek primi 6denmis siireler, bu Kanuna gore sigortalilik siiresi olarak degerlendirilmez, 6denen
primler 39 uncu madde hilkmiine gére toptan 6deme olarak iade edilmez ve bu siirelerle ilgili olarak 24/5/1983 tarihli ve
2829 sayili Sosyal Giivenlik Kurumlarina Tabi Olarak Gegen Hizmetlerin Birlestirilmesi Hakkinda Kanun hiikiimleri
uygulanmaz.”

B - Dayanilan Anayasa Kurallar:
Bagvuru kararinda Anayasanm 2., 18., 49., 55., 60., 65. ve 73. maddelerine dayanilmistir.

IV - ILK INCELEME

Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii’niin 8. maddesi geregince, Mustafa BUMIN, Hasim KILIC, Sacit ADALI, Al
HUNER, Fulya KANTARCIOGLU, Ertugrul ERSOY, Tiilay TUGCU, Ahmet AKYALCIN, Mehmet ERTEN, Fazil
SAGLAM ve A.Necmi OZLER’in katiimalariyla 12.5.2004 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda, dosyada eksiklik
bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine, OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

V - ESASIN INCELENMESI
Bagvuru karar1 ve ekleri, igin esasina iligkin rapor, itiraz konusu Yasa kurali, dayanilan Anayasa kurallar1 ve
bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi goriisiiliip diistiniildii:

A - Kuralin Anlam ve Kapsam

2.9.1971 ginli, 1479 sayili Esnaf ve Sanatkarlar ve Diger Bagimsiz Caliganlar Sosyal Sigortalar Kurumu
Kanunu’nun Ek 20. Maddesinin 24.07.2003 giinlii, 4956 sayili Yasa ile eklenen iigiincii fikrasinin 22.01.2004 giinlii, 5073
sayili Yasanin 15. maddesiyle degistirilen ve iptali istenilen birinci tiimcesinde; “Diger sosyal giivenlik kanunlarina gére
yvashlik ve malulliik ayligi baglananlardan, 24 iincii maddenin (I) numarali bendinde belirtilen kapsamda ¢alismaya
baslayanlar, calismaya basladiklart ay: takip eden ay basindan itibaren, ¢alismalarinin sona erdigi ay dahil, bu Kanunun
50 nci maddesine gore belirlenen onikincigelir  basamagimin  %10°u  oraminda sosyal giivenlik ~destek  primi
oderler.” denilmektedir.

Itiraz konusu kural, Emekli Sandigi’ndan ya da Sosyal Sigortalar Kurumu’ndan emekli olan ya da bu kurumlardan
malulliik aylig1 alan kisilerin Bag-Kur Kanunu’nun 24. maddesinin (I) numarali bendinde belirtilen kapsamda caligmaya
baglamalari, -diger bir ifadeyle, bagimsiz olarak, kendi ad ve hesaplarma bir ticari faaliyet ya da serbest meslek faaliyetinde
bulunmalari- halinde Bag-Kur’a belli bir oranda sosyal giivenlik destek primi 6demelerine iliskindir.

1479 sayili Yasa’nin Ek 20. maddesi dort fikradan olugmaktadir. Maddenin birinci fikrasinda, Bag-Kur Kanunu’na
gore yaslilik ayligi baglananlarin ¢alismalarina devam etmeleri halinde 6deyecekleri sosyal giivenlik destek primi konusu
diizenlenmistir. Tkinci fikrasinda, yaslilik aylig1 alarak caligmalarma devam eden Bag-Kur emeklilerinin bu durumlarmni
belli siireler icinde Kuruma bildirmeleri yilikiimliiliigii diizenlenmis ve buna uymayanlara uygulanacak yaptirimlara yer
verilmistir. Itiraz konusu tiimceyi de iceren iiglincii fikrasinda ise, diger sosyal giivenlik kurumlarindan yashlik ya da
malulliik aylig1 almakta olanlarin, Bag-Kur Kanunu’nun 24. maddesi kapsamina giren bir iste ¢alismaya baslamalari
halinde 6demeleri gereken sosyal giivenlik destek primi konusu diizenlenmistir. Son fikrasinda ise, “Sosyal giivenlik
destek primi 6denmis siireler, bu Kanuna gore sigortalilik siiresi olarak degerlendirilmez, 6denen primler 39 uncu madde
hitkmiine gore toptan 6deme olarak iade edilmez ve bu siirelerle ilgili olarak 24/5/1983 tarihli ve 2829 sayili Sosyal
Giivenlik Kurumlarina Tabi Olarak Gegen Hizmetlerin Birlestirilmesi Hakkinda Kanun hiikiimleri uygulanmaz.” hiikmiine
yer verilmigtir.

B - Anayasaya Aykiriik Sorunu

Bagvuru kararinda, 1479 sayili Yasanin Ek 20. maddesinin itiraz konusu {igilincii fikrasi geregince alinan sosyal
giivenlik destek primi (SGDP) karsiliginda sigortalilarin herhangi bir sosyal sigorta yardimi alamadiklari, bu kesintinin
herhangi bir nedeninin bulunmadigi, Devletin otoritesine dayanarak vatandasindan karsiliksiz olarak aldig: her tiirlii vergi,
resim, har¢ ve benzerlerinin hukuk devleti ilkesi ile bagdagmadigi; Anayasanin 73. maddesinde, vergi, resim, har¢ ve
benzeri mali yiikiimliiliiklerde adaletli ve dengeli bir dagilimmn 6ngoriildiigii; oysa konulan SGDP miikellefiyetinin adil
olmadig1 gibi, Devletin acigin1 kapatmak {iizere getirildigi, SGDP’nin Bag-Kur’un finansman agig1 sorununa ¢oziim
aramak amaciyla diizenlendigi, oysa finansman agigmin kapatilabilmesi i¢in yapilmasi gerekenin sigortaliligin
yayginlastirilmasi, kagak ¢aligmalarin dnlenmesi oldugu, Devletin en kolay yolu segerek, karsiliksiz olarak ve higbir risk
iistlenmeden vatandastan prim kesme yoluna gittigi, bunun adil olmadig1; SGDP alinmasi suretiyle karsiliksiz bir paranin
tahsil edildigi, bunlarin karsiliginda bir hizmet veya bir semere hakkinin taninmadigi, bu durumun angarya yasagi i¢inde
degerlendirilebilecegi; biitiin bu nedenlerle itiraz konusu yasa kuralinin Anayasanin 2., 18., 49., 55., 60., 65. ve 73.
maddelerine aykirt oldugu iddia edilmistir.

Anayasa’nin 2. maddesindeki hukuk devleti ilkesiyle toplum yasaminda esitlik temeline dayanan adil bir hukuk



diizeni kurulmas: amaglanmustir. Sosyal giivenlik destek primi uygulamasiyla, calismaya devam ederek kazang
saglayanlarla saglamayanlar arasinda adil bir dengenin kurulmasi1 amaglanmaktadir.

Sosyal giivenlik destek primi, sosyal giivenlik kurumlarmin mali yapilarinin giiclendirilmesi ve boylece sosyal
sigortacilik faaliyetinin siirdiiriilebilmesi amacina yoneliktir. SGDP uygulamasinin sosyal giivenlik sistemi ¢ergevesinde
degerlendirilmesi yapildiginda, emekli olan bir sigortalinin igine devam etmesinin, hem istihdami menfi yonde etkiledigi,
hem de sigortali sayisinin artmasini engelledigi ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, emekli olan kisilerin islerini baskalarna
devretmek suretiyle geng sigortalilarin sisteme dahil olmalarini tesvik etmeleri, bu miimkiin olmadig: takdirde, alinacak
sosyal giivenlik destek primi ile sisteme katkilarinin saglanmasimin hedeflendigi anlasilmaktadir.

Itiraz konusu yasa kuralinda yer alan sosyal giivenlik primine iliskin diizenleme, Anayasanmn 60. maddesinde yer
alan “Herkes sosyal giivenlik hakkina sahiptir. Devlet, bu giivenligi saglayacak gerekli tedbirleri alir ve teskilat
kurar.” seklindeki anayasal diizenleme cercevesinde degerlendirildiginde; herkesin sosyal giivenlik hakkindan
yararlanabilmesi bakimindan sosyal giivenlik kurumlarinin mali yapilarinin giiclendirilmesine ihtiya¢ bulundugu
yadsinamaz. Bu baglamda, itiraz konusu kuralin, Anayasanin 60. maddesinde sozii edilen tedbirler kapsaminda
degerlendirilmesi gerekir. Ote yandan, sosyal ve ekonomik haklar alaninda Devlete yiiklenen gérevlerin, Anayasanin 65.
maddesinde belirtildigi bicimde mali kaynaklarin yeterliligi 6l¢iisiinde yerine getirilebilecegi agiktir.

Sosyal giivenligin saglanabilmesi igin sigortalilarin katkis1 zorunludur; fakat bu katkinin adil ve 6l¢iilii olmas: da
gerekir. Itiraz konusu yasa kuralinda oldugu gibi Bag-Kur Kanununun 50. maddesine gore belirlenen 12. gelir
basamaginin %10’u tutarindaki bir destek priminin adil ve 6l¢iilii olmadigindan s6z edilemez.

Yukarida yapilan agiklamalar ¢ercevesinde, itiraz konusu yasa kurali Anayasanin 2., 60. ve 65. maddelerine aykiri
degildir. Itirazin reddi gerekir.

Itiraz konusu kuralin Anayasanm 18., 49., 55. ve 73. maddeleriyle ilgisi goriilmemistir.

VI - SONUC

2.9.1971 giinlii, 1479 sayili Esnaf ve Sanatkarlar ve Diger Bagimsiz Calisanlar Sosyal Sigortalar Kurumu
Kanunu'nun ek 20. maddesinin 24.7.2003 giinlii, 4956 sayili Yasa’nin 44. maddesiyle eklenen figiincii fikrasinin,
22.1.2004 giinlii, 5073 sayili Yasa’nin 15. maddesiyle degistirilen birinci tiimcesinin Anayasa’ya aykirt olmadigina ve
itirazzn REDDINE, 17.4.2008 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkanvekili Uye Uye
Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI Fulya KANTARCIOGLU
Uye Uye Uye
Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN Mustafa YILDIRIM
Uye Uye Uye
A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR Sevket APALAK
Uye Uye

Serruh KALELI Zehra Ayla PERKTAS



